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ЕДИФІКАТОРНА РОЛЬ ЛІЩИНИ В ФОРМУВАННІ ТАКСОЦЕНУ 
КОЛЕМБОЛ У СУБКОНТИНЕНТАЛЬНИХ ДУБОВО-ГРАБОВИХ ЛІСАХ 
ВІГЕРСЬКОГО ПАРКУ НАРОДОВОГО (ПОЛЬЩА) 

 
Проведено порівняльний аналіз таксономічної та екологічної структури таксоценів 

колембол у субконтинентальних дубово-грабових лісах асоціації Tilio-Carpinetum 
Вігерського парку народового з різним проективним покриттям ліщини. Встановлено, 
що фауна колембол досліджених лісів представлена 51 видом колембол, які належать 
до 31 роду та 11 родин. Найменше видів зафіксовано на ділянках без ліщини, а найбільше 
– з її участю. Отримані дані свідчать про те, що відсутність ліщини або її мала 
присутність у складі фітоценозів призводять до зменшення видового багатства 
таксоценів колембол. Натомість, наявність ліщини на дослідних ділянках дубово-
грабового лісу дозволяє виживати більшій кількості видів колембол як на рівні 
точкового, так і ценотичного альфа-різноманіття. Це може свідчити про те, що в 
досліджених лісових угрупованнях зі значною присутністю ліщини збільшується 
ємність середовища для колембол, порівняно з тими, де ліщина відсутня або 
представлена малою кількістю деревоподібних кущів. Однак, виявлені зміни 
досліджених таксоценів є незначними та стосуються переважно показників 
інвентаризаційного видового багатства за Р. Уіттекером, а також чисельного 
співвідношення видів. 

Ключові слова: Collembola, фауна, Вігерський ПН, ліси Tilio-Carpinetum, 
таксономічний склад, екологічна структура. 

 
Колемболи (Collembola) – це екологічна група ґрунтових мікроартропод, які 

відіграють важливу роль у розкладанні органічних речовин і, таким чином, 
підтримують функціонування лісових екосистем (Hopkin, 1997; Skubała, Maślak, 2009). 
Переважна більшість видів у фауні Польщі екологічно пов’язані з лісами (Sterżyńska 
та ін., 2007; Skarżyński, Piwnik, 2016). Специфічні екологічні преференції колембол у 
поєднанні з низькою здатністю до розселення роблять їх вразливими до негативного 
впливу лісогосподарських та лісовідновлюваних заходів (Sławski, Sławska, 2019; 
Sławski, Tarabuła, Sławska, 2020). Отже, цю групу можна успішно використовувати для 
біомоніторингу та біоіндикації лісових екосистем (Sławska, 2005; Sławski, Sławska, 
2009). 

Дослідження фауни та екології Collembola в Вігерському парку народовому 
(Вігерський ПН, Польща) проводяться з 2013 року. Однак, зібрані досі матеріали 
залишаються фрагментарними. На даний час опубліковано лише дві фауністичні праці 
(Skarżyński та ін., 2016, 2020), у яких наведено список із понад 60 видів цих ґрунтових 
безхребетних. 

Проведені дослідження базуються на гіпотезі, що ліщина (Corylus avellana) є одним 
із найважливіших видів у субконтинентальних дубово-грабових лісах асоціації Tilio-
Carpinetum, який впливає на хімічний склад ґрунту та функціонування цих екосистем, 
а відтак підтримує унікальне видове різноманіття педобіонтів. Тому, метою 
проведених досліджень було визначення впливу ліщини на таксономічне та екологічне 
різноманіття таксоценів колембол, як модельної групи ґрунтових тварин, у дубово-
грабових лісах та оцінка індикаційних можливостей цієї групи у процесах 
лісовідновлення.  
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Матеріал і методи досліджень 
 

Польові дослідження проведені в липні 2021 р. на 15 ділянках дубово-грабового 
лісу Вігерського ПН (Польща, Сувальський повіт Підляського воєводства). Ґрунтові 
проби відібрано на 5 ділянках (01-05B, 20х20 м) з ліщиною (<25% проективного 
покриття цим видом) або без неї, а також на 10 ділянках такого ж розміру (01-10A) з 
великою участю ліщини (>75% проективного покриття цим видом). На кожній ділянці 
було відібрано по 10 проб підстилки та ґрунту за допомогою біоценометра d 7 см і 
довжиною 10 см (об’єм 385 см3) з використанням класичних ґрунтово-зоологічних 
методів дослідження (Dunger, Fiedler, 1997). Потім, у лабораторних умовах, колемболи 
були виділені з субстрату на апаратах Тульгрена та зафіксовані в 90% етанолі. На 
наступному етапі матеріал переносили в рідину Фора на предметних шкельцях і 
створювали мікропрепарати. Колемболи  визначали за допомогою світлового 
мікроскопа (Olympus BX51) із використанням сучасних ключів та прийнятої 
таксономічної системи класу Collembola (Bellinger et al., 1996-2022). В результаті 
проведеної роботи ідентифіковано понад 3,5 тис. особин колембол. 

На основі проведених досліджень були визначені такі параметри таксоценів 
колембол: 1) видовий склад і таксономічна структура, 2) щільність населення, 3) 
показники загального видового багатства, альфа-точкового та альфа-ценотичного 
різноманіття, 4) якісний склад і відносна чисельність домінантних видів, 5) частота 
трапляння у ґрунтових пробах і на дослідних ділянках, 6) представленість 
сапроксильної екологічної групи видів. Структуру домінування таксоценів колембол 
визначали за підходом Г. Штокера і А. Бергмана (Stöcker, Bergmann, 1977): 
еудомінанти (31,7-100% від загальної чисельності таксоцену), домінанти (10,1-31,6%), 
субдомінанти (3,2-10,0%), рецеденти (1,1-3,1%), субрецеденти (0-1,0%). Категорії 
інвентаризаційного різноманіття прийняті за Р. Уіттекером (Whittaker, 1977) в 
інтерпретації І. Капруся (2013). Зокрема, точкове альфа-різноманіття (αa) оцінювали як 
середнє видове різноманіття на одну ґрунтову пробу; ценотичне альфа-різноманіття 
(αb) – як видове різноманіття у серії з 10 ґрунтових проб зазначеного розміру, 
відібраних у певному типі лісових фітоценозів (ценотична фауна). 

Частоту трапляння колембол розраховували за формулою: 

, де: Fi – частота трапляння виду, s – кількість проб або ділянок з 
певним видом, S – кількість усіх досліджених проб (ділянок). Частоту трапляння 
виявлених видів колембол у пробах ґрунту і на досліджених ділянках оцінювали за 
підходом В. Тішлера (Tischler, 1949): абсолютно постійний вид – 75,1-100% від усіх 
проб або ділянок; постійний вид – 50,1-75,0%; другорядний вид – 25,1-50,0%; 
випадковий вид – <25,0%. 

 
Результати досліджень та обговорення 
 

Таксономічний склад і видове багатство таксоценів колембол. У результаті 
проведених досліджень виявлено 51 вид колембол, які належать до 31 роду та 11 родин 
(табл. 1). Найбільше видів зафіксовано в родинах Entomobryidae (13) та Isotomidae (12), 
а найменше – Neelide, Arrhopalitidae та Sminthurididae (по 1 у кожній). Найбільше 
видове багатство має рід Entomobrya (5 видів), а роди Pseudosinella, Pseudachorutes, 
Protaphorura і Xenylla представлені 3 видами кожен. Решта вісімнадцять родів 
представлені лише одним видом (Ceratophysella, Mesaphorura, Paratulbergia, 
Oligaphorura, Anurida, Vertagopus, Heteromurus, Tomocerina, Sphaeridia та ін.) (табл. 1).  

Середня кількість видів колембол на одну ґрунтову пробу, тобто альфа-точкове 
різноманіття (αa), на ділянках із великою участю ліщини (01–10A), коливалася від 5-
6,8 (у середньому 5,7), а на ділянках із малою участю ліщини або без неї (01–05B) – 
4,5-6,6 (середнє 5,0). 
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Таблиця 1 
 

Таксономічний склад і частота трапляння (у%) видів колембол у ґрунтових 
пробах і на досліджених ділянках Вігерського ПН 

 

Родина, рід, вид 
Ділянки 01-10A Ділянки 01-05B 

Fp Fs Fp Fs 

HYPOGASTRURIDAE Börner, 1906 
Ceratophysella denticulata Bagnall, 1941 12,3 20 16,2 60 

Xenylla boerneri Axelson, 1905 1,2 10   

Xenylla brevicauda Tullberg, 1869 6,2 30 18,9 80 

Xenylla brevisimilis brevisimilis Stach, 1949  1,2 10   

TULLBERGIIDAE Bagnall, 1935 

Mesaphorura macrochaeta Rusek, 1976 8,6 30 2,7 20 

Paratulbergia callipygos Börner, 1902 1,2 10   

ONYCHIURIDAE Börner, 1909 

Oligaphorura absoloni Börner, 1901 7,2 50 2,7 20 

Protaphorura armata Tullberg, 1869 13,5 70 2,7 20 

Protaphorura subarmata Gisin, 1957 19,8 50   

Protaphorura sp. 1,2 10   

NEANURIDAE Börner, 1901 

Anurida granulata Agrell, 1943   2,7 20 

Neanura minuta Gisin, 1963 1,2 10   

Neanura muscorum Templeton, 1835 25,9 80 13,5 60 

Pseudachorutes dubius Krausbauer, 1898 4,8 20   

Pseudachorutes parvulus Börner, 1901 4,8 30   

Pseudachorutes subcrassus Tullberg, 1871 4,8 10   

Pratanurida boerneri Schött, 1902   2,7 20 

ISOTOMIDAE Schäffer, 1896 

Desoria divergens Axelson, 1900 9,8 40 2,7 20 

Desoria hiemalis Schött, 1893 1,2 10 8,1 40 

Folsomia manolachei Bagnal, 1939 1,2 10   

Folsomia quadrioculata Tullberg, 1871 24,7 70 16,2 20 

Isotoma anglicana Lubbock, (1873) 1,2 10   

Isotoma viridis Bourlet, 1895 2,4 10   

Isotomiella minor Schäffer, 1895 34,6 90 51,4 100 
Proisotoma minima Absolon, 1901 1,2 10   

Proisotoma minuta Tullberg, 1871 1,2 10   
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Parisotoma notabilis Schäffer, 1896 81,5 100 83,8 100 

Pseudisotoma sensibilis Tullberg, 1876 1,2 10   

Vertagopus cinereus Nicolet, 1841   2,7 20 

TOMOCERIDAE Schäffer, 1896 

Pogonognathellus flavescens Tullberg, 1871 80,2 100 54,1 100 

Pogonognathellus longicornis Müller, 1776 2,4 20   

Tomocerus vulgaris Tullberg, 1871 3,6 20   

ENTOMOBRYIDAE Schött, 1891 

Entomobrya corticalis Nicolet, 1841 6,2 40   

Entomobrya marginata Tullberg, 1871 1,2 20 8,1 20 

Entomobrya muscorum Nicolet, 1841   2,7 20 

Entomobrya nivalis Linnaeus, 1758   2,7 20 

Entomobrya cf. nivalis Linnaeus, 1758   5,4 20 

Heteromurus nitidusTempleton, 1835   2,7 20 

Lepidocyrtus lanuginosusGmelin, 1788 7,2 50 13,5 60 

Lepidocyrtus slignorumFabricius, 1775 81,5 100 75,5 100 

Orchesella bifasciata Nicolet, 1842 34,6 90 54,1 100 

Orchesella flavescens Bourlet, 1839 19,8 70 18,9 60 

Pseudosinella alba Packard, 1873 3,6 30 5,4 20 

Pseudosinella horaki Rusek, 1985 83,9 100 86,5 100 

Pseudosinella sp. (0+0 oc.) 1,2 10   

NEELIDAE Folsom, 1896 

Megalothorax minimus Willem, 1900 2,4 10 2,7 20 

ARRHOPALITIDAEStach, 1956 

Arrhopalites spinosus Rusek, 1967 4,8 20 2,7 20 

SMINTHURIDIDAE Börner, 1906  

Sphaeridia pumilis Krausbauer, 1899 11,1 50 18,9 40 

SMINTHURIDAE Lubbock, 1862 
Allacma fusca Linnaeus, 1758   2,7 20 

Caprainea marginata Schött, 1893 3,6 30 5,4 40 

Lipothrix lubboki Tullberg, 1872 14,8 40 16,2 60 
 
Пр имітк и:  Fp – частота трапляння видів у пробах (у %), Fs – частота трапляння видів 
на досліджених ділянках (у %); 01-10А – досліджені біотопи з >75% проективного 
покриття ліщини, 01-05В – досліджені біотопи з < 25% проективного покриття ліщини 
або без її участі. Частота трапляння видів від 50% і більше виділена сірим кольором. 
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Ценотичне альфа-різноманіття (αb) колембол на ділянках 01-10А коливалось від 12-
20 видів, а на ділянках 01-05В – 11-15. Найменша кількість видів (в середньому 14) 
зафіксована на ділянках, де ліщина була відсутня, а найбільша – де вона мала 
максимальне проективне покриття (в середньому 16,1). Отримані дані свідчать про те, 
що повна відсутність або мінімальна присутність ліщини на ділянках 01-05В призвели 
до зменшення видового багатства колембол. Натомість, велика представленість 
ліщини в досліджених лісах дозволяє виживати більшій кількості видів колембол як 
на рівні точкового альфа-різноманіття, так і на рівні ценотичного альфа-різноманіття. 
Це означає, що в лісових угрупованнях з великою часткою ліщини є більша ємність 
середовища для колембол, ніж у тих, де ліщини немає або вона присутня у малій 
кількості. 

Щільність таксоценів. В результаті виконаних досліджень встановлено, що 
показник середньої щільності таксоценів колембол на ділянках дубово-грабового лісу 
як з ліщиною такі без неї є дуже подібним. Проте, діапазон варіювання цього 
показника в окремих варіантах лісових ценозів є досить широким. Широкий діапазон 
варіювання щільності колембол може залежати від місцевих екологічних умов, і 
насамперед, від вологості, яка є основним фактором розвитку цих ґрунтових 
безхребетних. Встановлено, що на ділянках з великою участю ліщини щільність 
колембол варіювала від 2,9 (ділянка 01А) до 13,1 (09А) тис. особин на 1 м2 (у 
середньому 6,42 тис.). На ділянках без ліщини або з її проективним покриттям < 25% 
вона становила від 3,6 (03В) до 11,1 тис. (05В) особин на 1 м2 (у середньому 6,7 тис.). 

 

Таблиця 2 
 

Видовий склад і середня відносна чисельність (у %) домінантних видів 
колембол у досліджених лісах Вігерського ПН 

 

Вид 
Ділянки  
01-10A 

Ділянки  
01-05B 

Ceratophysella denticulata Bagnall, 1941 3,2 1,4 
Xenylla brevicauda Tullberg, 1869 0,47 5,53 
Protaphorura subarmata Gisin, 1957 3,2 0 
Folsomia quadrioculata Tullberg, 1871 4,84 5,91 
Isotomiella minor Schäffer, 1895 3,54 7,19 
Parisotoma notabilis Schäffer, 1896 26,7 29,7 
Pogonognathellus flavescens Tullberg, 1871 12,1 5,31 
Lepidocyrtus lignorum Fabricius, 1775 16,1 14,1 
Orchesella bifasciata Nicolet, 1842 4,07 6,46 
Pseudosinella horaki Rusek, 1985 15,1 15,6 

 
Домінантні види колембол. У досліджених лісових таксоценах колембол 

домінують (частка чисельності вища ніж 3,2% від загальної чисельності таксоцену) 

переважно еврибіонтні види: Parisotoma notabilis (01-10A: 12,2–56%; 01-05B: 12,1–

59%), Folsomia quadriocula (3,7–28,7% i 0 –29,5%), Isotomiella minor (4,1–9% і 3,8–

9,8%), Lepidocyrtus lignorum (4,8–28% і 4,9–31,7%) і політопні лісові: Pogonognatellus 

flavescens (3,5–21% i 3,5–10,1%), Pseudosinella horaki (10,8–21,7% і 13–26,5%) 

(середнє значення у табл. 2). У деяких лісових біотопах домінуючими видами є такі 

екологічно спеціалізовані колемболи, як ксерофільні бріофіли Orchesella bifasciata 

(3,4–12,5% і 9,9–19,6%) і Xenylla brevicauda (лише на ділянках 01-05Б: 3,8–18,2%) або 

сапроксилофільний Neanura muscorum (лише на ділянках 01-10А: 3,5–6,1%), а також 

деякі інші види, які спорадично трапляються в лісах. З іншого боку, угруповання 
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колембол на всіх дослідних ділянках характеризуються великою кількістю рідкісних 

видів, тобто колембол, відносна частка чисельності яких становить менше 3% і дуже 

рідкісних (менше 1%). 
Частота трапляння видів та екологічні групи колембол. На підставі проведених 

досліджень встановлено (табл. 1), що видами колембол із найбільшою частотою 
трапляння як у ґрунтових пробах, так і на усіх лісових ділянках (із ліщиною та без неї) 
є такі еврибіонтні види колембол, як Parisotoma notabilis, Pogonognathellus flavescens, 
Lepidocyrtus lignorum, Pseudosinella horaki (представленість 75,1-100% або абсолютно 
постійні види за Тішлером). Ці види населяють різні типи біоценозів у Європі (лісових, 
лучних, степових, навколоводних, антропогенного походження та ін.) (Капрусь, 
Махлинець, 2015). 

Друга група – види з меншою частотою трапляння у ґрунтових пробах або на 
досліджених ділянках (50,1-75%, постійні види): Isotomiella minor, Orchesella bifasciata, 
Orchesella flavescens, Neanura muscorum, Lepidocyrtus lanugіnosus, Protaphorura armata 
та інші. Серед останніх є як еврибіонти, так і політопні лісові види (Капрусь, Махлинець, 
2015). Як видно з таблиці 1, деякі види колембол можуть мати високу частоту трапляння 
на досліджених ділянках, але низьку – у пробах ґрунту окремих ділянок (Neanura 
muscorum, Lipothrix lubboki, Oligaphorura absoloni, Folsomia quadrioculata, Sphaeridia 
pumilis, Protaphorura subarmаtа). Однак, більшість видів колембол мають спорадичне 
поширення у досліджених лісах Вігерського ПН і належать до груп другорядних або 
випадкових видів за класифікацією Тішлера. У дослідженій фауні колембол, окрім 
еврибіонтних видів, виявлено багато політопних лісових колембол, які екологічно 
пов'язані з різними типами лісів, та пристосовані до життя не лише в ґрунті та лісовій 
підстилці, але й під корою дерев, на грибах, у мохах та лишайниках. З літературних 
даних відомо (Skarżyński, Piwnik, 2016; Skarżyński, Piwnik, Krzysztofiak, 2020), що 
найбагатші та найрізноманітніші угруповання сапроксильних колембол у Вігерському 

ПН виявлено в лісах асоціації Tilio-Carpinetum. 
На підставі проведеного аналізу ми дійшли висновку, що вісім видів або 15,7% 

фауни можна віднести до сапроксильних колембол. Три з них, тобто Proisotoma 
minima, Vertagopus cinereus і Pratanurida boerneri, є сапроксилобіонтами. Решта п’ять 

видів – Pseudachorutes parvulus, Neanura muscorum, Neanura minuta, Oligaphorura 
absoloni та Entomobrya corticalis є сапроксилофілами, або видами, які часто надають 
перевагу мертвій деревині, але можуть жити в інших лісових мікрооселищах. 

З мертвою або живою деревиною екологічно пов’язані також ксерофільні бріофіли: 
Xenylla boerneri, Xenulla brevicauda, Pseudachorutes dubius, Orchesella bifasciata, 
Entomobrya marginata, Entomobrya muscorum i Entomobrya nivalis, які живуть у 
заглибленнях кори та епіфітах. Однак, як стверджує Д. Скаржинський і А. Півнік 
(Skarżyński, Piwnik, 2016), їх важко вважати виключно сапроксильними видами, 
оскільки вони населяють як живі так і мертві дерева. Решта 35 видів є типовими 
мешканцями лісової підстилки та верхнього шару ґрунту. Деякі з них знаходять 
сприятливі екологічні умови для життя в мохах, лишайниках і навіть сухостійній 
деревині. 

 

Висновки 
 

В результаті проведених досліджень встановлено, що фауна колембол досліджених 
лісів Вігерського ПН представлена 51 видом колембол, які належать до 31 роду та 11 
родин. Найменше видів (в середньому 14) зафіксовано на ділянках без ліщини, а 
найбільше – з її участю (у середньому 16,1). Отримані дані свідчать про те, що 
відсутність ліщини або її мала присутність призводять до зменшення видового 
багатства таксоценів колембол. З іншого боку, наявність ліщини з проективним 
покриттям понад 75% на дослідних ділянках дубово-грабового лісу дозволяє виживати 
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більшій кількості видів колембол як на рівні точкового, так і ценотичного альфа-
різноманіття. Це може свідчити, що в досліджених лісових угрупованнях зі значною 
присутністю ліщини (01-10А) збільшується ємність середовища для колембол, 
порівняно з тими, де ліщина відсутня або представлена малою кількістю 
деревоподібних кущів (01-05В). 

Виявлено, що у досліджених таксоценах колембол чисельно домінують 
еврибіонтні види: Parisotoma notabilis, Folsomia quadrioculata, Isotomiella minor, 
Lepidocyrtus lignorum, а також політопні лісові види: Pogonognatellus flavescens і 
Pseudosinella horaki. Видами з найбільшою частотою трапляння як у ґрунтових пробах, 
так і на усіх досліджених ділянках дубово-грабового лісу також були такі евритопні 
види, як Parisotoma notabilis, Pogonognathellus flavescens, Lepidocyrtus lignorum, 
Pseudosinella horaki.  

Серед політопних лісових колембол, вісім видів можна віднести до сапроксильних. 
Три з них, тобто Proisotoma minima, Vertagopus cinereus, Pratanurida boerneri, є 
сапроксилобіонтами. Такі види як Pseudachorutes parvulus, Neanura muscorum, 
Neanura minuta, Oligaphorura absoloni та Entomobrya corticalis є сапроксилофілами, 
тобто видами, які надають перевагу мертвій деревині, але також живуть у інших 
лісових мікрооселищах. Серед них можна виділити мешканців мікропорожнин під 
корою (Pratanurida boerneri, Vertagopus cinereus, Entomobrya corticalis), гниючої 
деревини (Pseudisotoma sensibilis), видів, які трапляються в цих обох мікрооселищах 
одночасно (Pseudachorutes parvulus, Neanura muscorum, Neanura minuta, Oligaphorura 
absoloni, Proisotoma minima), а також ксерофільних бріофілів: Xenylla boerneri, Xenulla 
brevicauda, Pseudachorutes dubius, Orchesella bifasciata, Entomobrya marginata, 
Entomobrya muscorum і Entomobrya nivalis, які екологічно пов'язані з корою дерев і 
епіфітами. Решта 35 видів є типовими підстилковими або ґрунтовими мешканцями. 
Отже, результати досліджень вказують на важливе значення ліщини в формуванні 
екологічної структури таксоценів колембол у дубово-грабових лісах дослідженого 
регіону. Однак, виявлені зміни досліджених таксоценів є незначними та стосуються 
переважно показників інвентаризаційного видового багатства за Р. Уіттекером, а 
також чисельного співвідношення видів.  
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Savchak O.R., Kaprus I.J. 
The edificator role of hazel in the formation of the Collembola taxocene of subcontinental oak-
hornbeam forests of the Wigerski National Park (Poland) 

A comparative analysis of the taxonomic and ecological structure of collembolan taxocenes in the 
subcontinental oak-hornbeam forests of Viger National Park with different projective coverage of hazel was 
carried out. It was established that the fauna of the collembola of the studied forests of the Viger National 
Park is represented by 51 species of collembola belonging to 31 genera and 11 families. The fewest species 
were registered in the areas without hazel, and the most - with its participation. The obtained data indicate 
that the absence or insignificant presence of hazel leads to a decrease in the species richness of the 
Collembola taxocene. On the other hand, the presence of hazel in the experimental plots of the oak-hornbeam 
forest allows more species of collembolans to survive both at the level of point and coenotic alpha-diversity. 
This may indicate that in the studied forest communities with a significant presence of hazel, the capacity of 
the environment for Collembola increases compared to those where hazel is absent or represented by a small 
number of tree shrubs. Folsomia quadrioculata, Isotomiella minor, Lepidocyrtus lignorum, as well as 
polytopic forest species: Pogonognatellus flavescens and Pseudosinella horaki. Species with the highest 
frequency of occurrence both in the soil samples and in all studied areas of the oak-hornbeam forest were 
also such eurytopic species as Parisotoma notabilis, Pogonognathellus flavescens, Lepidocyrtus lignorum, 
Pseudosinella horaki. Among the polytopic forest collembola, eight species can be classified as saproxylic. 
Three of them, i.e. Proisotoma minima, Vertagopus cinereus, Pratanurida boerneri, are saproxylobionts. 
Species such as Pseudachorutes parvulus, Neanura muscorum, Neanura minuta, Oligaphorura absoloni and 
Entomobrya corticalis are saproxylophiles, i.e. species that prefer dead wood but also live in other forest 
microhabitats. Also, 35 species are typical litter or soil inhabitants. Therefore, the research results indicate 
the important importance of hazel in the formation of the ecological structure of collembolan taxocenes in 
the oak-hornbeam forests of the studied region. However, the detected changes in the investigated taxocenes 
are insignificant and mainly concern indicators of cadastral species richness according to P. Whittaker, as 
well as the numerical ratio of species. 

Key words: Collembola, fauna, Wigerski National Park, Tilio-Carpinetum forests, taxonomic 
composition, ecological structure. 
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